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Anderungen oder Kiirzungen bediirfen erneuter Freigabe.

Kontakt fur Rickfragen: Tim Demisch, wahlpruefsteine@gruene-berlin.de

1. Baukultur, Klimawende und Stadtentwicklung

1. Bauwende und Erhalt des Gebidudebestands

Der Erhalt bestehender Gebdude gilt als wichtiger Beitrag zum Klima- und Ressourcenschutz.
Gleichzeitig werden in Berlin weiterhin nutzbare Gebaude abgerissen und durch Neubauten
ersetzt, was oft nicht nur ein Verlust an Baukulttur und lokater Identifikation bedeutet, son-
dern auch die Gentrifizierung Berlins insgesamt weiter vorantreibt und nicht selten zum Ver-
lust wertvoller Sozialrdume, Kultur- und Veranstaltungsflachen fiihrt.

Welche Mafinahmen wollen Sie ergreifen, um den Erhalt und die Weiterentwicklung des
Gebaudebestands gegeniiber Abriss und Ersatzneubau zu starken?

Wir wollen den Erhalt und die Weiterentwicklung des Gebaudebestands klar vor Abriss und
Ersatzneubau stellen. Fiir uns gilt: Bestehende Gebaude sollen erhalten und bedarfsgerecht
weiterentwickelt werden, statt vorschnell abgerissen zu werden. Das ist nicht nur ein Beitrag
zum Klima- und Ressourcenschutz, sondern auch zur Baukultur, zur Identifikation in den Kie-
zen sowie zum Erhalt sozialer Infrastruktur, kultureller Orte und gewachsener Nachbarschaf-
ten.

Deshalb setzen wir auf eine echte Bauwende, die wir auch rechtlich verankern wotllen. Die
Berliner Bauordnung muss sich von einer Neubauordnung zu einer Umbauordnung weiterent-
wickeln. Dafur wollen wir ein eigenstandiges Bestandskapitel schaffen, das den Umbau und
die Sanierung bestehender Gebaude zum Regelfall macht. Es braucht ein systematisches Be-
standsrecht mit angepassten Anforderungen etwa beim Schall- und Brandschutz, bei der Bar-
rieréfreiheit und der Energieeffizienz. Erleichterungen fiir das Bauen im Bestand diirfen nicht
langer nur Uber aufwdndige Einzelfallentscheidungen maglich sein, sondern miissen als regu-
larer Bestandteil der Bauordnung verankert werden. So schaffen wir mehr Planungssicherheit
und erleichtern den Erhalt bestehender Gebaude. '

Um Innovationen im Bestand zu ermdglichen, wollen wir darliber hinaus neue Wege erpro-
ben. Neben dem Gebaudetyp E kann es sinnvoll sein, Bestandsgebauden befristete
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Sondergenehmigungen als ,Experimentiergebdude zu erméglichen. So kénnten innovative
Umbau- und Sanierungslésungen unter reduzierten Normerfiillungspflichten erprobt werden.
Was sich bewahrt, sollte anschliefend in das allgemeine Bauordnungsrecht tibernommen
werden.

Wir wollen Leerstand vermeiden, Umnutzung und Umbau erleichtern und vorhandene Ge-
baude besser nutzen, bevor neue Flichen versiegelt werden. Gerade im Bestand sehen wir
grof3e Potenziale - etwa fiir die Umwandlung leerstehender Birofldchen in Wohnungen, fiir
soziale Infrastruktur oder fur kulturelle Nutzungen. Auch Aufstockungen und behutsame
Nachverdichtungen kdnnen zusatzlichen Wohnraum schaffen, wenn sie sich sozial und stid-
tebaulich in das bestehende Quartier einfligen.

Abriss und spekulativen Ersatzneubau lehnen wir dort ab, wo sie weder 6kologisch noch
stadtentwicklungspolitisch sinnvoll sind. Deshalb wollen wir Abrisse deutlich strenger requ-
lieren. Vor jeder Abrissentscheidung miissen die Mdglichkeiten von Sanierung, Umbau und
Umnutzung verbindlich geprift und nachvollziehbar dokumentiert werden. Die im Bestand
gebundene graue Energie sowie die Klimawirkungen verschiedener Handlungsoptionen mds-
sen dabei systematisch berticksichtigt werden. Die klimafreundLlichste Immobilie ist haufig
die, die bereits steht.

Auch die 6ffentliche Férderung muss konsequent an den Zielen der Bauwende ausgerichtet
werden. Forderprogramme sollen einfache, reparaturfreundliche, ressourcenschonende und
materialarme Ldsungen stdrker unterstiitzen als technikintensive Ansatze. Fir alle 6ffentlich
geforderten Bau- und Umbauvorhaben wollen wir eine verpflichtende CO,-Bilanz und eine
Lebenszyklusanalyse (Life Cycle Assessment — LCA) einfiihren. Bevor 6ffentliche Férdermittel
flieRen, missen die Auswirkungen auf Ressourcenverbrauch, graue Energie und Klimabilanz
transparent nachgewiesen werden. Perspektivisch wollen wir Lebenszyklusbetrachtungen
auch im Bauordnungsrecht verankern, damit sie zu einem verbindlichen Mafstab fiir nachhal-
tiges Bauen werden. )

Statt immer neuer Gro3projekte wollen wir die vorhandene Stadt weiterentwickeln, Bestand
sichern und o6ffentliche Interessen starken. Dazu gehoren verbindliche Instrumente, mit de-
nen Gemeinwohl, Ressourcenschutz und Baukultur starker in der Stadtentwicklung verankert
werden. So schiitzen wir nicht nur Gebaude, sondern auch bezahlbare Raume, soziale Infra-
struktur, kulturelle Vielfalt und den Charakter unserer Kieze.

Wenn gebaut wird, dann moglichst ressourcenschonend, kreislauffahig, umbaufahig und ge-
meinwohlorientiert. Die Bauwende bedeutet flir uns einen grundlegenden Perspektivwechsel:
weg von einer linearen Abriss- und Neubaupolitik, hin zu einer Umbaukultur, die den Bestand
als wertvollste Ressource unserer Stidte begreift.



Unterstiitzen Sie Instrumente wie die Starkung des Instruments der ,.besonders erhaltenswer-
ten Bausubstanz®, die Verpflichtung zu Abrissfolgenabschitzungen oder die Beriicksichtigung
grauer Energie bei Abrissentscheidungen?

Ja. Wir unterstutzen Instrumente ausdricklich, die den Erhalt des Bestands vor Abriss syste-
matisch starken. Dazu gehort flr uns auch, dass besonders erhaltenswerte Bausubstanz bes-
ser geschutzt und in Planungs- und Abwagungsprozessen friihzeitig berlicksichtigt wird.

Wir halten es fur richtig, Abriss nicht als Standardlésung zu behandeln, sondern als Aus-
nahme, die gut begrindet werden muss. Deshalb setzen wir uns dafir ein, dass Abrissfolgen
starker gepruft werden, damit okologische, stadtebauliche und soziale Auswirkungen transpa-
rent werden. Gerade bei Gebauden, die den Charakter eines Viertels pragen oder soziale und
kulturelle Funktionen erflillen, muss der Erhalt Vorrang haben.

Auch die Berlicksichtigung grauer Energie ist aus unserer Sicht zentral, genauso wie eine Le-
benszyklusbetrachtung. Wenn ein Gebdude bereits gebaut ist, sind in ihm erhebliche Ressour-
cen, Emissionen und kulturelle Werte gebunden; das muss bei jeder Abrissentscheidung mit-
gedacht werden. Wir wollen deshalb, dass die gesamte Lebensdauer eines Gebdudes in die
Bewertung einflief3t und Abriss nicht nur nach kurzfristigen Kosten, sondern nach Klima- und
Gemeinwohlwirkungen beurteilt wird.

Unser Ziel ist klar: Umbau, Weiterentwicklung und Umnutzung sollen gegenuber Abriss und
Ersatzneubau bevorzugt werden. So schiitzen wir Klima, Baukultur und gewachsene Nachbar-
schaften zugleich.

2. Klimawende, Warmewende und Denkmalschutz

Die kommunale Warmeplanung und der Umbau der Energieversorgung stellen historische
Quartiere und Denkmale vor neue Herausforderungen.

Wie wollen Sie sicherstellen, dass die Berliner Warme- und Energiewende denkmalgeschiitzte
Gebaude, Ensembles und historische Stadtquartiere beriicksichtigt?

Denkmalschutz und Klimaschutz sind keine Gegensatze. Die Weiterentwicklung Berlins zu ei-
ner lebenswerten griinen Metropole mit hoher Aufenthaltsqualitdt werden wir verfolgen und
dabei die Identitat stiftenden alten Gebaude schiitzen. Wir wollen das Berlin von morgen un-
ter Berlicksichtigung seines Bestandes und seiner Qualitdten weiterbauen.
Denkmalgeschiitzte Gebdude sind schon aktiver Klimaschutz, denn sie enthalten verbaute
,graue Energie®, die wir weiternutzen wollen. Und sie bieten auRerdem gute
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Einsparpotenziale im Betrieb durch ihre solide Bauweise und verhaltnisméafig einfache In-
standhaltung. Denkmalgeschiitzte Gebdude kénnen am leichtesten erhalten bleiben, wenn
wir sie noch besser auf die Herausforderungen von Klimaschutz und Klimaresilienz anpassen.
Die MaRnahmen mussen technologieoffen, aber denkmalvertraglich sein, d.h. pauschale Ver-
bote oder Gebote sind wenig zielfihrend. Stattdessen wollen wir gut begriindete und unter-
suchte Einzelfallentscheidungen forcieren.

Dammung von Aufdenfassaden ist bei denkmalgeschiitzten Gebduden in den meisten Fallen
kontraproduktiv, da die AuBenwande schon aus dicken Ziegelmauern bestehen. Hinzu kommt,
dass die bisher meistens verwendeten Materialien umweltschadlich sind. Die Ddmmung von
Kellern und Dachbdden mit historischen, natiirlichen Baustoffen, die Restaurierung von Kas-
tenfenstern und der Einbau von modernen, effektiven Heizungen ist sinnvoll.

Wir unterstitzen aktiv den Berliner Landeskonservator in seiner Arbeit, um den Eigentii-
mer*innen von denkmalgeschiitzten Gebduden die Transformation einfacher und leichter zu
machen. Die diversen Leitfdden und Papiere, wie z.B. der Leitfaden Denkmalschutz und Solar-
energie (Solarleitfaden Berlin) und der Leitfaden Denkmale & Energieeffizienz sind ein gro-
Rer Schritt dahin. Denn es ist uns wichtig, dass die Berliner Denkmaler als Juwelen in der
Stadt betrachtet werden und ihr Wert geschatzt wird.

Halten Sie besondere Forder- oder Planungsinstrumente fiir die Untersuchung und
Bereitstellung denkmalvertrdglicher Energiekonzepte fiir erforderlich?

Ja, die Forderung fur Untersuchungen, senkt Einstiegshiirden und verhindert Fehlplanungen
oder den Abriss als ,scheinbar einfachere” Losung. Der hohere Planungsaufwand fir denk-
malvertrégliche Energiekonzepte durch Analysen und Abstimmung mit der Denkmalbehdrde
kommt ohne Férderung seltener in Frage fiir die Eigentiimer*innen. Ein Beispiel ist die Le-
benszyklus- und CO,-Bilanz inkl. grauer Energie, die einen groRen Wert der Denkmaler dar-
stellen, missen in Berechnungen bertcksichtigt werden, so dass dieser Wert fiir alle klar und
fassbar wird. Ein anderes Beispiel ist die Streichung des Kastenfensterprogramms, die wir als
Fehler betrachten.

Die D@mmung von Innenfassaden mit historischen, natiirlichen und regionalen Werkstoffen,
sofern eine Fassadendammung noétig sein sollte, ist im Moment noch teurer und aufwendiger.
Dafiir sollte es Forderungen geben, bis sich die Industrie und die Gewerke darauf eingestellt
haben und die Verfahren lblich geworden sind.



3. Nachkriegsmoderne und junge Denkmale

Bauten der Nachkriegszeit pragen Berlin und leisten hdufig einen wichtigen Beitrag zur
Wohnraumversorgung. Viele dieser Gebdude stehen zugleich unter erheblichem Verdnde-
rungs- oder Abrissdruck.

Wie wollen Sie den Schutz und die Weiterentwicklung der Architektur der Nachkriegsmo-
derne und anderer junger Denkmale sichern?

Auch bei der Architektur der Nachkriegsmoderne und der 2. Hilfte des 20. Jahrhundert gibt es
Ensembles oder Einzelgebdude, deren historische, architektonische, stadtebauliche oder tech-
nische Qualitdt Uber das Ubliche hinausgeht und die daher bewahrt werden sollte. Der Ge-
danke, dass solche Substanz mit hohem kulturellem Wert, Authentizitdt und seltener Origina-
litat priorisiert erhalten, instandgesetzt wird und nur minimal-invasiv verandert werden darf,
sollte im Denkmalschutz berlcksichtigt werden. Das passende Instrument dafiir ist die ,be-
sonders erhaltenswerten Bausubstanz”.

Bei den Nachkriegsgebduden ist in vielen Fallen eine Ddmmung notwendig. Sie sollte bevor-
zugt innen und mit natdrlichen, historischen, und soweit mdglich regionalen Materialien um-
gesetzt werden. Das hat den weiteren Vorteil, dass sich das Raumklima und die Gesundheit
der Bewohner*innen verbessert.

4. Denkmalpflege und Betéiligung

Eine wirksame Denkmalpflege bendtigt fachliche Kompetenz, ausreichende Ressourcen und
die Mitwirkung der Stadtgesellschaft.

Welche Mafinahmen planen Sie zur Starkung der Denkmalpflege?

Die Verwaltung arbeitet effektiver mit klaren Vorgaben. Es ist deshalb sinnvoll, dass der Se-
nat eine Abrissgenehmigung einfuhrt und die Kriterien zusammen mit den Verbanden ausar-
beitet. Beispielsweise sind Denkmalwert, Lebenszykluswert und CO,-Verbrauch der grauen
Energie verbindlich und nachvollziehbar in jede Abwagung einzustellen.

Es sollte eine einheitliche Verwaltungsvorschrift ,Denkmal & Energie” erarbeitet werden, die
Ausflhrungsgrundsatze fir Innenddmmung, Fensterliberarbeitung, Dacher, technische Anla-
gen, sommerlichen Warmeschutz und denkmalvertragliche Integration von PV-Anlagen fest-
legt. Zur Beschleunigung wird eine verpflichtende Vorabberatung mit der Denkmalbehérde
vor Entwurfsfestlegung eingefuhrt, gestiitzt auf eine standardisierte Checkliste.



Unterstiitzen Sie beispielsweise die Einrichtung unabhingiger Denkmalbeirite in allen Berli-
ner Bezirken und die stdrkere Einbindung biirgerschaftlicher Initiativen in Planungs- und
Denkmalverfahren?

Ja, denn unabhdngige Denkmalbeirdte in den Berliner Bezirken und eine stérkere Einbindung
burger*innenschaftlicher Initiativen wiirden Qualitdt, Tempo und Akzeptanz von Planungs-
und Denkmalverfahren erhohen. Die Transparenz und das Vertrauen in die Verfahren sind fur
die Berliner*innen wichtig. Die Moglichkeit fiir die engagierte Zivilgesellschaft direkt Gber die
Denkmaler in ihrem Lebensumfeld mit der Verwaltung in die Kommunikation gehen zu kon-
nen ist vielen ein Anliegen. Aufterdem konnen 6ffentliche Sitzungen, nachvollziehbare Emp-
fehlungen und dokumentierte Abwagungen den Vorwiirfen der Intransparenz vorbeugen.
Unserer Erfahrung nach beschleunigen Beteiligungsverfahren die Verfahren. Mit Hilfe von in-
terdisziplinar besetzten Denkmalbeiraten und birger*innenschaftlichen Initiativen kénnten
frihzeitige, qualifizierte Hinweise gegeben werden, die Planungsfehler vermeiden kénnten.
Sie erschliefen lokales Wissen, denn Initiativen kennen Objekte, Geschichten und Nutzungs-
potenziale, mobilisieren Engagement und oft sogar Spenden und tragen so zur Erhaltung von
Gebduden bei. Sie starken die soziale Balance, denn Beteiligung auf Augenhéhe erhéht die
Akzeptanz auch bei strittigen Eingriffen und ermdglicht sozialvertrégliche Umsetzungspfade.
Wir sind auBerdem der Uberzeugung, dass Denkmalbeirite und biirger*innenschaftliche Initi-
ativen die fachliche Tiefe steigern wirden. Sie engagieren sich aus Eigenmotivation und lie-
fern qualifizierte Stellungnahmen, wagen Denkmalwert, Klimaschutz und Nutzungsanforde-
rungen ab und schaffen damit belastbare Entscheidungsgrundlagen.

Wollen Sie, dass fiir biirgerschaftliches Engagement in der Stadtentwicklung Riume zur
Verfiigung gestellt werden (wie beispielsweise die geschlossene ,Stadtwerkstatt” in der
Torstraf3e)?

Ja, wir halten dauerhafte Orte fir Information, Debatte und Beteiligung an Stadtentwick-
lungsfragen flr wichtig. Die Stadtgesellschaft braucht Rdume, in denen Planung transparent
diskutiert und begleitet werden kann. Deshalb wollen wir auch die Beteiligungsleitlinien wie-
der mit Leben fullen und zur Anwendung bringen. Die Kiirzungen des Senats in diesem Be-
reich waren falsch. Gute Beteiligung funktioniert nur mit ausreichend Ressourcen. Diese mis-
sen entsprechend zur Verfugung gestellt werden.

Wie stehen Sie zu partizipativen Verfahren im Bereich Stadtentwicklung und Denkmalpflege?

Partizipation ist flr uns ein wesentlicher Bestandteil guter Stadtentwicklung. Wir setzen uns
dafiir ein, dass Stadtentwicklungsfragen friihzeitig, transparent und dauerhaft 6ffentlich
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begleitet werden konnen. Dazu gehort auch, dass Unterlagen und Informationen transparent
zur Verflgung gestellt werden. Das verbessert die Qualitat von Entscheidungen und stérkt die
Akzeptanz von Planungsprozessen. Dafiir brauchen wir Orte fiir Information, Debatte und Be-
teiligung. Die Beteiligungsleitlinien sollen dabei wieder starker mit Leben gefiillt und konse-
quent angewendet werden. Ebenso ist fir uns klar, dass die dafiir notwendigen Ressourcen
zur Verfligung gestellt werden missen.

5. Bauwende und alternative Konzepte der Wohnraumversorgung

Die Wohnraumknappheit ist zentrales Thema im Wahlkampf. Viele Akteur*innen und Instituti-
onen betonen, dass die Wohnungsnot in den Stadten bei weitem nicht nur durch Neubau ge-
Lost werden kann und sollte. Unter Berufung auf die zehnjahrige Amortisierungsklausel wird
derzeit sogar preiswerter Wohnraum abgerissen, der im Wiederaufbauprogramm bzw. im sozi-
alen Wohnungsbau entstanden ist, um ihn durch hochpreisigen Neubau zu ersetzen.

Welche Konzepte haben Sie fiir die Bauwende?

Die Bauwende bedeutet fur uns einen grundlegenden Perspektivwechsel in der Stadtentwick-
lung und Wohnungspolitik: Erhalt vor Abriss, Umbau vor Neubau und Kreislaufwirtschaft statt
Ressourcenverschwendung. Der Gebdudebestand muss kiinftig als wertvolle Ressource fiir
Klimaschutz, Baukultur und bezahlbares Wohnen begriffen werden.

Deshalb wollen wir Bestandserhalt, Sanierung, Aufstockung, Dachausbau und Umnutzung zu
zentralen [nstrumenten der Berliner Wohnungspolitik machen. Viele Gebadude bieten noch er-
hebliche Potenziale fiir zusatzlichen Wohnraum, ohne dass daflr neue Flachen versiegelt
oder bestehende Nachbarschaften verdrangt werden missen. Gleichzeitig wollen wir den Ab-
riss funktionstlchtiger Gebaude deutlich reduzieren und sicherstellen, dass vor jeder Abriss-
entscheidung Alternativen wie Sanierung oder Umnutzung umfassend gepriift werden. Dazu
gehort auch, dass ein Abriss zukiinftig wieder genehmigt werden muss. Das wollen wir bau-
rechtlich verankern.

Zur Bauwende gehort fuir uns auch ein starkerer Fokus auf kreislaufgerechtes und ressourcen-
schonendes Bauen. Baustoffe sollen ldnger genutzt, Bauteile wiederverwendet und die im Be-
stand gebundene graue Energie starker beriicksichtigt werden. Die Klimabilanz eines Gebau-
des darf sich kiinftig nicht nur auf den Betrieb beschranken, sondern muss den gesamten Le-
benszyklus umfassen.

Daruber hinaus sehen wir die Bauwende als soziale Aufgabe. Die Wohnungsfrage wird nicht
allein durch Neubau gelost werden kdnnen. Deshalb wollen wir den gemeinwohlorientierten
Wohnungssektor stdrken, offentliche Grundstiicke bevorzugt im Erbbaurecht vergeben und

Genossenschaften sowie landeseigene Wohnungsunternehmen beim Erwerb, Erhalt und der
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Entwicklung von Bestandsgebauden unterstutzen. Der Erhalt preiswerter Wohnungen und ge-
wachsener Kiezstrukturen ist fiir uns ein wesentlicher Bestandteil einer nachhaltigen Stadt-
entwicklung.

Die Bauwende bedeutet somit nicht weniger Wohnungsbau, sondern einen anderen Umgang
mit dem Bestand: klimagerechter, ressourcenschonender, sozialer und starker am Gemein-
wohl orientiert.

Wie wollen Sie den Bestand an preiswerten Wohnungen sichern?

Die Sicherung preiswerter Wohnungen ist fur uns ein zentraler Bestandteil einer sozialen
Wohnungs- und Stadtentwicklungspolitik. Unser Ziel ist es, Menschen vor Verdrangung zu
schitzen und dauerhaft bezahlbaren Wohnraum in allen Teilen der Stadt zu erhalten. Woh-
nen ist ein Grundbedurfnis und darf nicht zum Spekulationsobjekt werden.

Dafur wollen wir die landeseigenen Wohnungsunternehmen und die Genossenschaften weiter
stiarken und ihren Bestand an bezahlbaren Wohnungen ausbauen. Offentliche Grundstiicke
sollen grundsatzlich in 6ffentlicher Hand bleiben und vorrangig fiir gemeinwohlorientiertes
Wohnen genutzt werden, insbesondere durch Erbbaurechte und Konzeptvergaben. So entzie-
hen wir Flachen dauerhaft der Spekulation und sichern sie fir bezahlbaren Wohnraum.

Eines unser zentralen Vorhaben ist das Bezahlbare-Mieten-Gesetz. Damit wollen wir Vermie-
ter*innen mit mehr als 50 Wohnungen verpflichten, abhangig von der Unternehmensgrofie
einen festgelegten Anteil ihrer Wohnungen zu bezahlbaren Mieten anzubieten. Gleichzeitig
sollen sie Riicklagen fiir die Instandhaltung bilden und diese Mittel zweckgebunden in ihre
Wohnungsbestande investieren. So verbessern wir den Zugang zu bezahlbarem Wohnraum
und stellen zugleich sicher, dass Wohnungen dauerhaft in einem guten baulichen Zustand er-
halten bleiben.

Dartiber hinaus setzen wir uns fur einen wirksamen Mieter*innenschutz ein und wollen die \
Milieuschutzgebiete weiterentwickeln, um Verdrangung durch Luxussanierungen, Umwand-
lungen und spekulative Aufwertungen wirksamer einzuddmmen. Auch auf Bundesebene
braucht es aus unserer Sicht eine Reform des Mietrechts, um Mieter*innenbesser vor (iberma-
Rigen Mietsteigerungen und Verdrangung zu schitzen.

Im Sinne der Bauwende wollen wir den Abriss funktionstiichtiger und bezahlbarer Wohnun-
gen deutlich reduzieren. Vor jedem Abriss miissen Sanierungs-, Modernisierungs- und Um-
bauatternativen ernsthaft gepriift werden. Der Ersatz preisglinstiger Bestandswohnungen
durch hochpreisige Neubauten widerspricht aus unserer Sicht dem Ziel einer sozial gerechten
und klimagerechten Stadtentwicklung. Der Erhalt bestehender Wohnungen schitzt nicht nur



die dort lebenden Menschen vor Verdrangung, sondern bewahrt auch wertvolle graue Energie
und vermeidet unndtigen Ressourcenverbrauch.

Mit welchen alternativen Konzepten konnen Sie sich vorstellen, der Wohnraumknappheit
noch zu begegnen?

Bezahlbares Wohnen entsteht nicht allein durch Neubau ganzer Gebdude. Neben dem Neu-
bau sehen wir erhebliche Potenziale in der Aktivierung des Bestands. Aufstockungen, Dach-
ausbauten, die Umnutzung leerstehender Buiro- und Gewerbegebaude sowie die Reaktivie-
rung von Leerstand konnen zusatzlichen Wohnraum schaffen, ohne weitere Flachen zu ver-
siegeln, wertvolle Bausubstanz zu verlieren oder gewachsene Nachbarschaften zu verdran-
gen. Deshalb braucht es neben einer aktiven Bodenpolitik, starken gemeinwohlorientierten
Akteur*innen und einem wirksamen Mieter*innenschutz eine Bauwende, die den vorhandenen
Gebdudebestand als zentrale Ressource fir bezahlbares Wohnen sowie fur die soziale und
okologische Entwicklung Berlins begreift.

Mit welchen Akteur*innen stehen Sie diesbeziiglich im Austausch bzw. planen dies zu tun?

Wir stehen im Austausch mit Genossenschaften, landeseigenen Wohnungsunternehmen, Mie-
ter*innenorganisationen, Fachverbanden, Initiativen der Bauwende und Akteur*innen der
Stadtentwicklung.

Boden-, Liegenschafts- und Gemeinwohlpolitik

Die Entwicklung o6ffentlicher Grundstlicke und Gebdude hat erheblichen Einfluss auf den Er-
halt historischer Bausubstanz und gemeinwohlorientierter Nutzungen.

Welche Rolle sollen Erbbaurechte, Genossenschaften und gemeinwohlorientierte Triger kiinf-
tig bei der Entwicklung offentlicher Liegenschaften spielen? '

Den Ausverkauf der Stadt und Privatisierungen lehnen wir ab. Offentlicher Grund und Boden
solt dauerhaft in 6ffentlicher Hand bleiben. Genossenschaften und andere gemeinwohlorien-
tierte Trager*innen wollen wir insgesamt starker unterstitzen, ihnen besseren Zugang zu
Grundstuicken und Fordermitteln verschaffen und sie bei der Vergabe 6ffentlicher Liegen-
schaften systematisch starken. Wenn éffentliche Grundstlicke an z.B. gemeinwohlorientierte
Dritte vergeben werden, dann im Erbbaurecht.



Il. Modellprojekte fiir die Stadt von morgen
7. SEZ Berlin - Bauwende im Bestand

Das Sport- und Erholungszentrum (SEZ) ist ein bedeutendes Zeugnis der Berliner
Nachkriegsmoderne. Der Standort steht exemplarisch fiir die Fragen von Bauwende,
Ressourcenschonung, Bestandserhalt und offentlicher Infrastruktur. Auch die Frage der
Daseinsvorsorge ist betroffen, da dem Bezirk bereits jetzt Sport- und Freizeitangebote fehlen.
Der Berliner Senat hat die Internationale Bauausstellung Berlin 2034 -37 unter das Leitbild
der urbanen Transformation der gebauten Stadt gestellt. Bestandserhalt, Umbau und die Akti-
vierung ,schlafender Riesen” sollen dabei eine zentrale Rolle spielen.

Welche Zukunftsperspektive sehen Sie fiir das SEZ?

Wir wollen das SEZ erhalten und sehen darin eine grofie Chance fiir Berlin. Das SEZ ist nicht
nur ein Gebdude, sondern ein Stiick Stadtgeschichte, Erinnerung und Identitat - gerade flr
viele Ost-Berliner*innen. Ein Abriss wiirde nicht nur wertvolle Bausubstanz vernichten, son-
dern auch unnétig graue Energie, Ressourcen und klimaschadliche Emissionen verursachen.
Wir widersprechen der Logik ,Wohnungen oder SEZ®, Entscheidend ist vielmehr, wie sich
Wohnen, Sport und &ffentliche Nutzungen sinnvoll verbinden lassen. Es liegen bereits Kon-
zepte auf dem Tisch, die einen Teilerhalt mit neuem Wohnungsbau kombinieren und damit
zeigen, dass klimagerechtes Umbauen besser ist als Neubau. Gute Stadtentwicklung muss auf
neue Rahmenbedingungen reagieren kénnen - auch planungsrechtlich.

Besonders wichtig ist uns: Der Senat und die WBM miissen den Teilerhalt jetzt ernsthaft wei-

terverfolgen und die dafur notigen Konsequenzen ziehen. Dazu gehért, die Kosten von Abriss

und Sanierung transparent zu vergleichen, die Klimabilanz beider Varianten offenzulegen und
Fachleute, Initiativen sowie die Nachbarschaft eng einzubeziehen. Die Blrger*inneninitiative

,SEZ fir alle!” hat dafiir wichtige und verniinftige Vorschldge gemacht.

Das SEZ kann beispielhaft zeigen, wie Berlin Bestandserhalt, Klimaschutz, Sport und Wohnen
zusammen denkt. Flir uns ist klar: Das SEZ ist keine Altlast, sondern eine Zukunftschance fir
ein klimagerechtes, soziales und lebendiges Berlin. '

Halten Sie das Areal fiir einen geeigneten Modellstandort der IBA Berlin 2034-37?

Ja, das SEZ eignet sich in besonderer Weise, um Fragen der Bauwende, der Umnutzung von
Bestandsgebauden und der ressourcenschonenden und behutsamen Stadtentwicklung zu
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diskutieren. Es ist buchstdblich einer der schlafenden Riesen, die durch die IBA zu neuem Le-
ben erweckt werden konnen -~ auch bereits im Vorfeld der IBA.

8. WOGA-Komplex

Der WOGA-Komplex von Erich Mendelsohn zahlt zu den bedeutendsten Ensembles der Berli-
ner Moderne und besitzt internationale Ausstrahlung.

Wie wollen Sie sicherstellen, dass der WOGA-Komplex und dhnliche Ensembles von
herausragender stadt- und architekturgeschichtlicher Bedeutung vor schleichender Entwer-
tung durch Uberplanung, Nachverdichtung oder tiefgreifende Eingriffe geschiitzt werden?

Wir wollen die Ensemblewirkung solcher Anlagen starker schiitzen und Nachverdichtungen
oder tiefgreifende Eingriffe besonders streng priifen. Die stadtebauliche und architektonische
Gesamtwirkung muss bei allen Planungen mitgedacht werden. Gerade bei denkmalgeschiitz-
ten Anlagen wie dem WOGA-Komplex zeigt sich, dass der Schutz des Bestands und seines
Umfelds starker gewichtet werden muss.

Beim WOGA-Komplex hat der Bezirk mit einem Bebauungsplan versucht, die Planung zu steu-
ern. Das wurde vom Gericht jedoch als unzuldssige Verhinderungsplanung bewertet. Gleich-
zeitig hat das Gericht den Denkmalschutz ausdriicklich als méglichen Hinderungsgrund be-
nannt. Das zeigt, dass das Landesdenkmalamt hier durchaus starkere Vorgaben machen
konnte. Bislang wurden vor allem Auflagen einer Bebauung gemacht, nicht aber ein Verbot
aus Denkmalschutzgriinden ausgesprochen, obwohl auch das moglich ware.

Dieses Problem begegnet uns immer wieder: Bei Bestandsgebdauden werden oft strenge An-
forderungen gestellt, wahrend denkmalgeschiitzte Freifldchen deutlich schwécher geschiitzt
sind. Auf Bundesebene konnte das Baugesetzbuch so reformiert werden, dass denkmalge-
schitzte Freirdume besser abgesichert werden. Leider geht die Entwicklung im Bund derzeit
eher in die Gegenrichtung: Die geplante Novelle von CDU und SPD sieht eher eine Abschwa-
chung von Regeln fir Klimaschutz, Klimaanpassung und Denkmalschutz vor.

9. Neue Mitte Tempelhof

Das Bezirkszentrum Tempelhof ist ein wichtiges Beispiel fiir ein kommunales Forum der
Nachkriegsmoderne. Hier befinden sich qualitatvolle Gebdude wie die Bezirkszentralbiblio-
thek Tempelhof-Schéneberg (Bodo Fleischer, 1975-1978), die Rathauserweiterung Tempel-
hof (Willy Kreuer, 1966-1969), das Stadtbad Tempelhof (Hochbauamt Tempelhof, 1963 -
1964) und der Polizeiabschnitt GotzstrafRe (Bodo Fleischer, 1978). Diese Gebidude wurden
nach dem Leitbild der Stadtlandschaft in groBziigige Griinrdume eingebettet. Die aktuellen
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Planungen des Senats sehen den Komplettabriss dieser Gebdude und den Ersatz durch Neu-
bauten vor.

Welche Position vertreten Sie zu den Abrissplanungen des Senats?

Unterstiitzen Sie einen Erhalt und gegebenenfalls eine Sanierung dieser Gebdude?

Sind Sie bereit, die Abrissplanungen des Senats zu stoppen und durch eine erhaltungsorien-
tierte Planung zu ersetzen?

Allgemein gesprochen gilt fiir uns der Grundsatz: Erhalt und Weiterentwicklung des Bestands
haben Vorrang vor Abriss und Ersatzneubau. Bestehende Gebaude sind nicht nur gebundene
Ressourcen und graue Energie, sondern haufig auch identitétsstiftende Orte fiir ihre Quar-
tiere. Deshalb miissen Abrissentscheidungen besonders sorgfiltig begriindet und Sanie-
rungs-, Umbau- und Umnutzungsalternativen gleichwertig gepriift werden. Die Quartierspla-
nungen sowie der Beschluss des Bebauungsplans fiir die Neue Mitte Tempelhof wurden im
Sommer 2025 beschlossen. Dem voraus ging ein {iber mehrere Jahre laufender Planungspro-
zess, der bereits in der vorherigen Wahlperiode gestartet und mit verschiedenen Beteili-
gungsformaten aufgesetzt wurde. Im Ergebnis kam es zum vorliegenden und beschlossenen
Konzept fur die Neue Mitte Tempelhof, welches jetzt die Grundlage bildet. Nun scheint aber
unklar, ob eine Finanzierung aller voraussetzenden Maftnahmen fiir alle Vorhaben zur Verfi-
gung steht oder nicht und ob deshalb die bisherigen Planungen nochmal angepasst werden
mussen. Solange die Finanzierung zentraler Neubauten - etwa fiir das Schwimmbad oder das
Polizeigebaude - nicht gesichert ist, sehen wir keinen Sinn darin, funktionierende Geb3ude
vorschnell abzureifien.

10. Denkmalgeschiitze Siedlungen

Berlin verfligt Uber zahlreiche Siedlungen und Wohnkomplexe, die unter Denkmalschutz ste-
hen. Sechs von ihnen, wie etwa die Hufeisensiedlung in Berlin-Britz, sind sogar UNESCO-
Welterbe. Hier ist hdufig die zukiinftige Warme- und Energieversorgung ein drdngendes
Thema, da etwa im Garten- und/oder Ensembledenkmal die Aufstellung von Luft-Warmepum-
pen nicht méglich ist und der Anschluss an Fernwarme technisch aufwandig oder verwal-
tungsintensiv sein kann.

Welche Mafinahmen konnen Sie sich vorstellen, hier geeignete Losungen zu beférdern?

Auch in den Berliner Siedlungen der Moderne miissen LBsungen fur die Warme- und Energie-
versorgung moglich sein, die die neueste Technik nutzen und klimagerecht funktionieren. Die
Warme- und Energieversorgung lasst sich behutsam modernisieren, ohne das Erscheinungs-
bild zu sehr zu beeintrachtigen. Photovoltaik wird dabei mit dachhautgleichen Modulen
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umgesetzt, so dass sie sich flachenblndig einfuigt und vom o6ffentlichen, ebenerdigen Raum
aus nicht sichtbar ist. Warmepumpen kdnnen unauffallig positioniert, schalloptimiert und in
die bestehende Struktur integriert werden. Ergdnzend entstehen quartiersbasierte Niedertem-
peratur-Wdrmenetze, in denen mehrere Hauser im Verbund effizient versorgt werden. Diese
Netze kénnen auch lokale Abwarmequellen wie Supermarkte oder Serverriume nutzen und
so die Grundlast erneuerbar und wirtschaftlich decken. Durch die Kombination aus zuriickhal-
tend integrierter PV, leisen Warmepumpen und intelligent verkniipften Quartierslésungen
entsteht eine erneuerbare, robuste und weitgehend unsichtbare Energieversorgung. Sie be-
wahrt die architektonische Integritat der Siedlungen, senkt dauerhaft Betriebskosten und re-
duziert die CO,-Emissionen spiirbar. Der Denkmalschutz sollte solche Lésungen zulassen.

11. Tempelhofer Flughafen / Tempelhofer Feld

Der Tempelhofer Flughafen ist ein Denkmal von internationalem Rang, zu dem in Berlin seit
Jahrzehnten unterschiedliche Konzepte diskutiert werden. Fiir das Tempelhofer Feld ist in ei-
nem Blrgerentscheid die absolute Freihaltung und Entwicklung eines einzigartigen, partizi-
pativen Parks beschlossen worden - trotzdem wird eine (Rand-)Bebauung immer wieder in
die Diskussion gebracht, was unterschiedlicher Reaktionen hervorruft.

Welches Konzept verfolgen Sie hinsichtlich des Flughafengebdudes bzw. des Feldes?

Wir halten das freie Tempelhofer Feld flr unverzichtbar und lehnen jede Bebauung ab. Es soll
dauerhaft als offener Freiraum erhalten bleiben - als Ort fiir Naherholung, Sport, Kultur, Frei-
zeit und soziales Miteinander, aber auch als wichtige Fldche fiir Umwelt, Natur und das Stadt-
klima. Gerade wegen seiner Bedeutung als Kaltluftquelle und Erholungsraum sehen wir darin
einen einzigartigen Teil Berlins, der weiterhin geschiitzt werden muss. Fur das Flughafenge-
baude selbst verfolgen wir eine gemeinwohlorientierte Weiterentwicklung: Es soll zu einem
Hafen fur Kultur- und Kreativwirtschaft werden, also etwa mit zusatzlichen Arbeitsrdumen,
Proberaumen und -biihnen, Labs, Studios, Werkstatten und Flichen fiir Festivals. So bleibt
der besondere Charakter des Ortes erhalten, wahrend gleichzeitig neue kulturelle und gesell-
schaftlich sinnvolle Nutzungen entstehen. Erganzend soll die Zwischennutzung in der Alten
Feuerwache THF fortgefiihrt werden.

Wie stehen Sie zum Instrument des Biirgerentscheids und dessen Giiltigkeit?

Wir begrufien und respektieren den Blirger*innenentscheid zum Tempelhofer Feld und be-
trachten ihn als verbindlichen Ausdruck direkter Demokratie. Das Tempelhofer Feld muss frei
von Bebauung bleiben!
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Wie stehen Sie zu weiteren Privatisierungen offentlicher Raume, speziell wenn diese auch als
Sozialorte oder Veranstaltungsflichen genutzt werden?

Generell lehnen wir Privatisierungen 6ffentlicher Rdume ab. Offentliche Rdume erfiillen wich-
tige soziale, kulturelle und demokratische Funktionen, und sie durfen nicht dem Markt liber-
lassen werden. Gerade wenn solche Flachen als Sozialorte oder Veranstaltungsftachen ge-
nutzt werden, setzen wir uns dafur ein, dass sie 6ffentlich zuganglich bleiben und im Sinne
des Gemeinwohls gesichert und weiterentwickelt werden.

Wir wollen offentliche Flachen nicht verkaufen, sondern dauerhaft fiir die Stadtgesellschaft
erhalten. Wo Entwicklung nétig ist, setzen wir auf gemeinwohlorientierte Lésungen, auf Kon-
zeptverfahren und auf Nutzungen, die soziale, kulturelle und nachbarschaftliche Bedirfnisse
stirken. Offentliche Rdume sollen Orte der Begegnung, Teilhabe und Vielfalt bleiben — und
nicht zu privaten Verwertungsflachen werden.

11. Bogensee - Kulturerbe der Hauptstadtregion

Das denkmalgeschitzte Ensemble Bogensee gehdrt zu den grofdten ungenutzten Kulturerbe-
Standorten im Eigentum des Landes Berlin. Es verbindet Fragen der Erinnerungskultur, der
Nachnutzung historischer Grof?anlagen und der Zusammenarbeit zwischen Berlin und
Brandenburg.

Zu einer Nachnutzung als internationale Demokratie- und Friedensakademie liegen durch-
dachte |deen auf dem Tisch, die der komplexen Historie dieses politischen Ortes in zukunfts-
weisender Form Rechnung tragen.

Was halten Sie von diesem Konzept bzw. welche Zukunftsperspektive sehen Sie fiir das Areal
Bogensee?

Das Konzept fir eine Internationale Demokratie- und Friedensakademie am Bogensee (bei
Wandlitz, Brandenburg) wirde diesen belasteten historischen Ort in einen zukunftsweisenden
Campus verwandeln. Die Pldne den Komplex als offenen Raum fiir politischen Dialog, gesell-
schaftlichen Zusammenhalt, Erinnerungskultur und historische Bildung zu nutzen begriiRen
wir und mochten gerne ein Modellprojekt fir okologische Nachhaltigkeit und klimagerechtes
Bauen mit integrieren.

Halten Sie Bogensee fiir einen geeigneten Modellstandort der IBA Berlin 2034-37
beziehungsweise der Hauptstadtregion?
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Da es sich bei der IBA 34-37 um eine Umbau-IBA handeln sollte, die Moglichkeiten aufzeigt,
wie Bestandsgebaude sinnvoll im 21. Jahrhundert umgenutzt werden, konnen wir uns Bogen-
see gut als Modellstandort der IBA vorstellen. '

Welche Schritte wiirden Sie unternehmen, um den Erhalt des Ensembles und eine nachhaltige
Nutzungsperspektive zu sichern?

Der Denkmalschutz sollte flexible Umnutzungen (z. B. Solaranlagen auf Dachern, moderne
Dammung) zulassen. Berlin kann dieses Projekt im Moment nicht selbst finanzieren. Das Land
Berlin sollte deshalb auf einen profitorientierten Verkauf des Gelandes verzichten, so dass
sich Bertreiber*innen finden lassen, die das Konzept umsetzen kdnnen, moglicherweise als
Genossenschaft in sehr langfristiger Erbbaupacht.
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